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Ocena wptywu algorytmow
systemow sztucznej inteligenc;i
I systemow automatycznego

podejmowania decyzji

- propozycja dla sektora publicznego

1. WSTEP

Celem dokumentu jest zwrodcenie uwagi na sposéb wdrazania
systemoéw sztucznej inteligencji (Al) i automatycznego podej-
mowania decyzji (Automated Decision Making, ADM) w sektorze
publicznym. Dokument przedstawia zarys koncepcji narzedzia
oceny wptywu algorytméw (Algorithmic Impact Assessment, AlA).
Raport zawiera tez motywy, ktore przemawiajg za stosowaniem
tego rodzaju narzedzi w procesie zarzadzania systemami AI/ADM.
W dokumencie zawarto propozycje oceny wptywu algorytmoéw
systemow Al/ADM, adresowang do wtadz publicznych, zaréwno na
poziomie centralnym jak i samorzagdowym. Narzedzie jest punktem
wyjscia do dalszej dyskusiji o lepszym, bezpieczniejszym i bardziej
efektywnym wdrazaniu systemow AI/ADM w panstwie.
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2. Technologia Al i ADM
w sektorze publicznym
w praktyce. Dzis i jutro.

Coraz wiecej instytucji publicznych decyduje sie
przy wykonywaniu swoich zadah na korzystanie
Z systemow sztucznej inteligencji lub systemoéw
automatycznego podejmowania decyzji. To trend,
ktoéry moze usprawnié dziatanie panstwa i prowa-
dzi¢ do bardziej efektywnego i ekonomicznego za-
rzadzania w publicznych instytucjach. Celem Unii
Europejskiej jest zostanie strategicznym liderem
w wykorzystaniu sztucznej inteligencji w sektorze
publicznym. Ten zamiar zostat okreslony w przegla-
dzie skoordynowanego planu w sprawie sztucznej
inteligencji 22021 r.', w ktérym Komisja Europejska
proponuje ,uczynienie z sektora publicznego pio-
niera w zakresie stosowania sztucznej inteligencji”.
Kierunek polegajacy na zwiekszaniu udziatu tech-
nologii w zarzagdzaniu procesami w panstwie jest
wyraznie widoczny. Wymaga jednak wystgpienia
szeregu zmian w sektorze publicznym, ktory powi-
nien by¢ wtasciwie przygotowany - organizacyjnie,
finansowo, a takze pod katem posiadania odpo-
wiednich kwalifikacji przez urzednikéw. Rozwijanie
technologii AI/ADM w sposéb bezpieczny, godny
zaufania i zapewniajacy poszanowanie podstawo-
wych praw i wolnosci cztowieka bedzie mozliwe
tylko pod warunkiem utworzenia odpowiedniego
ekosystemu wewnatrz administracji publiczne;j.

Wizja nowoczesnych i innowacyjnych struktur pu-
blicznych, chociaz atrakcyjna, nie jest pozbawiona
wad. Uzywanie systemow AI/ADM wiaze sie z oba-
wami o rozmycie odpowiedzialnoéci za podejmowa-
ne rozstrzygniecia, czy zwiekszone pole do naduzyc.
Niejasny sposodb dziatania? i kontroli tych syste-
mow, czy nieoczywiste ryzyko szkodliwego dzia-
fania algorytmoéw dla spoteczenstwa, ktére moze

ujawnic¢ sie dopiero w dtuzszej perspektywie - to
tylko czeé¢ kolejnych kwestii budzacych watpliwosci
przy korzystaniu z Al przez panstwo. Wszystkie te
kwestie nie sg problemem, ale realnymi ryzykami,
ktére wymagaja odpowiedniej reakcji i zarzadzania
nimi na wczesnym etapie planowania wprowadze-
nia systemu w ramach konkretnego $srodowiska.
W sektorze publicznym systemy automatycznego
podejmowania decyzji powinny by¢ objete modelem
zarzadzania, ktéry bedzie uwzgledniat skutki dziata-
nia takiego systemu, w szczegdlnosci w konteksécie
praw obywatelskich. Taki model powinien juz na
wstepie zaktadad sprawdzenie, czy zastosowanie
danego systemu jest niezbedne w kontekscie roz-
wigzywanego zagadnienia oraz proporcjonalne
z punktu widzenia praw cztowieka.

Dtuga lista wybranych przypadkéw uzywania Al
przez sektor publiczny w Europie, utworzona przez
Komisje Europejska, Wspdlne Centrum Badan (JRC)?
pokazuje, ze trend korzystania z tej technologii jest
obecny, zarowno na poziomie witadz krajowych, jak
i lokalnych. Instytucje publiczne uzywajg Al do obstugi
spraw obywateli (stosowanie chatbotéw), czy wykry-
wania rozbieznosci w orzecznictwie, a takze w bardziej
kontrowersyjnych z punktu widzenia praw cztowieka
celach wykrywania poszukiwanych oséb czy iden-
tyfikowania podejrzanych zachowan na lotniskach#.
Wykorzystywanie algorytmow sztucznej inteligencji
przez sektor publiczny ma zastosowanie od analizy
danych z monitoringu jakosci wody, po automatyczne
podejmowanie decyzji w elektronicznych systemach
deklaracji urzedow skarbowych (ten przyktad w kaz-
dym roku jest czescia rzeczywistosci wielu z nas).5

Wiele zwdrozonych w sektorze publicznym systemdw
skutecznie wspiera prace administracji, ale pojawiaja
sie tez przypadki kontrowersyjnych lub nawet niele-
galnych wdrozen. Na liscie utworzonej przez KE JRC
s3 systemy, z ktérych uzywania zrezygnowano po
pewnym czasie od ich wdrozenia. Przyktadem moze

1. https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/coordinated-plan-arti-
ficial-intelligence-2021-review [dostep: 5.12.2022 r.]

2. https://mojepanstwo.pl/aktualnosci/773 [dostep: 5.12.2022 r.]

3. European Commission, Joint Research Centre (JRC) (2021):
Selected Al cases in the public sector. European Commission,
Joint Research Centre (JRC) [Dataset] PID: http://data.europa.eu
/89h/7342ea15-fd4f-4184-9603-98bd87d823%a [dostep: 5.12.2022 r.]

4. Ibidem.

5. Wiecej informacji o ADM w Europie w raporcie AlgorithmWatch “Au-
tomating Society Report 2020" https://automatingsociety.algorithm-
watch.org/ [dostep: 20.01.2023 1]
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by¢ system prognostyczny o nazwie ,Early Help
Profiling System (EHPS)" uzywany w 2018 r. w hrab-
stwie Hackney (Londyn), ktéry wykorzystywat dane
zréznych zrodet do identyfikacji dziecii rodzin, ktére
mogtyby potrzebowac dodatkowej pomocy ze stro-
ny gminnych pracownikéw socjalnych. System miat
umozliwia¢ wczesng interwencje w tych rodzinach,
unikajac wystgpienia kryzysu z kosztowniejszymi
dziataniami w pozniejszym czasie. Charakter gro-
madzenia danych i ocena ryzyka byty nieprzejrzyste,
poniewaz dane byly przetwarzane przez podmiot pry-
watny, co budzito obawy obywateli. Osoby, ktérych
dane wykorzystano, nie byty o tym informowane.
Dodatkowo utrzymywano w tajemnicy, ktére wskazni-
ki miaty okreslaé ryzyko, poniewaz za rozwoj systemu
odpowiadata prywatna firma i argumentowata, ze
informacje sg wrazliwe z handlowego punktu widze-
nia. Gmina zrezygnowata z korzystania z systemu.%”
Kontrowersje pojawity sie takze wokét holenderskiego
systemu do skuteczniejszego wykrywania oszustw
socjalnych ,SyRi - Detect welfare fraud”, wdrozonego
na poziomie krajowym. System sam nie podejmowat
zadnych decyzji, ale wydawat zalecenia dla urzedni-
kéw dotyczace prowadzenia dalszych postepowan.
Rézne organizacje zwracaty uwage, ze uzywanie
systemu powoduje zbyt wiele naruszen prywatnosci
oraz jest dyskryminujgce wobec niezamoznych oby-
wateli i 0séb nalezacych do mniejszosci etnicznych.
Krytykowano réwniez brak przejrzystosci dziatania
systemu i brak mozliwosci zapoznania sie ze swoimi
wiasnymi danymi przez osoby, ktérych dotyczy su-
gestia systemu. W nastepstwie sprawy sgdowej sad
holenderski zdecydowat na poczatku 2020 r., ze uzycie
SyRi jest niezgodne z art. 8 EKPC8, w zwigzku z czym
jego uzycie zostato wycofane.?

Identyfikowanie ryzyka zwigzanego z dziataniem
systemu AI/ADM w sektorze publicznym powinno
sie odbywac na jak najwczesniejszym etapie, a nie
juz po jego wdrozeniu - z bezpos$rednimi skutkami
dla obywateli, ktérych dotycza operacje systemu.

W interesie spoteczenstwa jest uzywanie przez sek-
tor publiczny narzedzi, ktére sprawia, ze stosowa-
nie systemoéow AlI/ADM bedzie bardziej przejrzyste
i rozliczalne, a ryzyka bedg mozliwe do zidenty-
fikowania i zaadresowania przed uruchomieniem
dziatania systemow. Rozbudowy wymaga bufor,
ktéry pomagatby administracji publicznej elimino-
wac mozliwe negatywne skutki dziatania systemow
Al/ADM oraz weryfikowac, czy dany system w ogole
powinien znalezé zastosowanie do rozwigzania da-
nego problemu.

3. Ocena wptywu
algorytmoéw zarzqgdzania
systemami Al/ADM - wybrane
przyktady narzedzi

Sita w podejsciu do kazdej technologii wydaje sie
by¢ réznorodnosé. Podazajgc w tym kierunku - sys-
temy Al/ADM uzywane w sektorze publicznym nie
powinny by¢ tylko przejrzyste lub tylko doktadne,
ale powinny uwzgledniac jeszcze inne aspekty. Do
zagospodarowania jest znacznie wiecej czynni-
kéw: etycznych, spotecznych, organizacyjnych,
prawnych, technologicznych, czasem srodowisko-
wych. Takim systemom powinien towarzyszy¢ od-
powiedni proces, ktéry rownowazytby sposéb jego
dziatania przez caty cykl zycia systemu, zmniejszat
ryzyka zwigzane z jego funkcjonowaniem i dbat,
by technologia uzywana przez panstwo nie byta
niebezpieczna dla cztowieka.

Odpowiedzig na te wyzwania jest znalezienie mode-
lu zarzadzania systemami Al i ADM, ktoéry uwzgled-
niatby wptyw dziatania systemu na otoczenie oraz
pozwalatby na odpowiednie reagowanie na skutki
wprowadzenia systemu. Waznym elementem tego
modelu jest ocena wptywu algorytmow.

6. Ibidem. ID:146.

7. https://www.hackneycitizen.co.uk/2019/10/30/town-hall-drops-pilot-
programme-profiling-families-without-their-knowledge/
[dostep: 5.12.2022 r.]

8. https://www.echr.coe.int/documents/convention_pol.pdf
[dostep: 20.01.2023 r.]

9. Ibidem. ID: 78.
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Ocena wptywu algorytmoéw (Algorithmic Impact
Assessment, AlA) jest narzedziem do oceny ryzyka
wdrozenia konkretnego systemu AI/ADM. Ocena
ma pomagad w lepszym zrozumieniu ryzyk zwia-
zanych z automatycznym podejmowaniem decyzji
oraz ma utatwiad zarzadzanie zidentyfikowanymi
zagrozeniami. Ocena wptywu algorytmow pozwa-
la uporzadkowad proces opracowania, wdrazania
i utrzymywania systemu - ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem kontekstu, w ktérym system ma dziataé.
Nie ma jednej ustalonej metody dokonywania takiej
oceny. Stosowanie narzedzi typu AlA jest stosunko-
wo nowym trendem, ale wida¢, ze potrzeba refleksji
nad dziataniem systemoéw podejmowania decyzji jest
zauwazalna. Aktualnie mozemy obserwowac siega-
nie po rozwigzania oparte na AlA zaréwno w sektorze
publicznym jak i w biznesie.

Unia Europejska

Aktualnie procedowany na poziomie UE projekt Aktu
w sprawie sztucznej inteligencji (Al Act)' zaktada sto-
sowanie narzedzi w pewnym stopniu podobnych do
AlA tj. ,oceny zgodnosci”. W pierwotnej wers;ji aktu
przedstawione] przez KE w kwietniu 2021 r. zawarto
obowigzek dokonywania oceny zgodnosci wobec
systemow wysokiego ryzyka. Ocena zgodnoéci ma
by¢ procesem weryfikacji spetnienia wymagan do-
tyczacych systemoéw Al, okreslonych projektowane;j
regulacji. Wymagania te sa zwigzane z ustanowieniem
systemu zarzadzania jakosécig, zarzadzaniem dany-
mi, dokumentacja techniczng, prowadzeniem doku-
mentacji, przejrzystoscia i dostarczaniem informacji
uzytkownikom, nadzorem ludzkim, doktadnoscig, so-
lidnoscig i cyberbezpieczenstwem. Obowigzek prze-
prowadzania oceny zgodnosci natozono wytacznie na
dostawcow systemow (rozumianych jako podmioty,
ktére opracowywuja dany system i wprowadzajg go
do obrotu lub uzytku odptatnie lub nieodptatnie).
Projektowana regulacja zaktada dwie opcje oceny
zgodnosci (art. 43). Pierwsza z nich polega na wyko-
nywaniu oceny przez samych dostawcow.

Druga opcja zaktada ocene zgodnosci z udziatem
jednostki notyfikowanej. Dla wiekszosci systemow
wysokiego ryzyka wskazanych w aneksie Il prze-
widziano ocene zgodnosci przeprowadzang przez
samych dostawcow (ocena zgodnosci opierajgca sie
na kontroli wewnetrznej). Sektor publiczny bytby ad-
resatem takiego obowigzku tylko w przypadku, gdyby
byt dostawcg systemu wysokiego ryzyka. Na przyktad,
gdyby zdecydowat sie na opracowanie i oddanie do
uzytku systemu sztucznej inteligencji przeznaczonego
do podejmowania decyzji o przyznawaniu $wiadczen
socjalnych osobom fizycznym. Instytucja publiczna
nie musiataby dokonywac oceny zgodnosci, gdyby
zamowifa system ,na zewnatrz” od producenta sys-
temoéw Al. Wéwczas producent dokonatby oceny,
a instytucja publiczna musiataby po prostu na niej
polegad. Taka konstrukcja oceny zgodnosci wiaze sie
jednak z poswieceniem niewielkiej uwagi' temu, co
dzieje sie na etapie uzywania systemoéw Al wysokie-
go ryzyka. Pewne nieprawidtowosci, czy niechciane
skutki zwigzane z dziataniem systemu Al moga sie
pojawi¢ dopiero na etapie jego wykorzystywania
w okreslonym obszarze. Dostawcy w ramach oceny
zgodnosci beda w stanie oceni¢ jedynie fragment
kontekstu, w jakim moze dziata¢ system wysokiego
ryzyka. Sposéb i cel wykorzystywania systemu sztucz-
nej inteligencji ma kluczowe znaczenie dla wptywu jaki
dany system moze wywierac¢ na otoczenie, w tym na
prawa podstawowe. Dlatego nalezatoby zaadresowac
dodatkowe obowigzki dla uzytkownikéw (wdrazajg-
cych) systeméw Al wysokiego ryzyka w ramach AlIA
w zakresie przestrzegania praw podstawowych.’

Sposdb uzywania systeméw Al przez wiadze pu-
bliczne bedzie miat wptyw na sytuacje wielu oby-
wateli, ktérzy znajda sie w zasiegu oddziatywania
wdrazanego rozwigzania. Dlatego sektor publicz-
ny powinien dokonywacd AlA przed rozpoczeciem
uzywania systemu Al w procesach podejmowania
decyzji wobec obywateli oraz publikowa¢ wyniki
przeprowadzonej oceny.

10. https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:e0649735-
a372-11eb-9585-01aa75ed71a1.0012.02/DOC_1&format=PDF
[dostep: 12.12.2022 1]

11. Projekt Aktu w sprawie sztucznej inteligencji przedstawiony w kwiet-
niu 2021 r. przez KE zawiera w art. 29 pewne obowiazki dla uzytkown-
ikow systemow sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka.

[dostep: 12.12.2022 r.]

12. https://edri.org/our-work/civil-society-calls-on-the-eu-to-put-
fundamental-rights-first-in-the-ai-act/ [dostep: 12.12.2022 r.]
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Ta kwestia zostata zauwazona w toku prac Parla-
mentu Europejskiego nad Al Act. W ramach przed-
stawionych poprawek zaproponowano wprowa-
dzenie obowigzku stosowania oceny wptywu na
prawa podstawowe przez uzytkownikow systemow
wysokiego ryzyka, z uwzglednieniem specyficznych
warunkoéw dla sektora publicznego (np. AM 2079,
AM 2081)."® Prace nad regulacjg dalej sg w toku,
ale obowigzek stosowania AlA przez uzytkownikow
systemow Al wysokiego ryzyka - w tym przez sektor
publiczny - ma realng szanse stac sie czescia regula-
cji. Nalezy zaznaczy¢, ze AlA powinny by¢ uzywane
nie tylko przez instytucje publiczne, ale takze przez
sektor prywatny.™

Rada Europy

Rada Europy (RE) pracuje nad pierwszym wigza-
cym miedzynarodowym instrumentem prawnym
w dziedzinie sztucznej inteligencji. Powotany przez
Komitet Ministréw RE Komitet Ad hoc ds. Sztucznej
Inteligencji (CAHAI)', uzgodnit pod koniec 2021 r.
mozliwe elementy ram prawnych dotyczacych
sztucznej inteligencji, w oparciu o standardy Rady
Europy dotyczace praw cztowieka, demokracjii pra-
worzadnosci.’ Ostateczne zalecenia CAHAI stano-
wig podstawe negocjacji w Komitecie ds. Sztucznej
Inteligencji (CAI)."”

W ramach wypracowanych zalecen CAHAI zareko-
mendowat, by celem instrumentu byto zapewnienie
petnej spdjnosci z poszanowaniem praw cztowieka,
funkcjonowaniem demokracji i przestrzeganiem za-
sad prawa w zakresie opracowywania, projektowania
i stosowania systemoéw sztucznej inteligencji, nieza-
leznie od tego, czy dziatania te s3 podejmowane przez
podmioty prywatne czy publiczne (par. 11). W zale-
ceniach pojawia sie propozycja modelu oceny wpty-
wu systemow sztucznej inteligencji na korzystanie
z praw cztowieka, funkcjonowanie demokracji i prze-
strzeganie praworzadnosci (HUDERIA) (rozdziat XII).

CAHAI zalecit, aby w HUDERIA uwzgledniono co
najmniej nastepujace gtéwne etapy, pod warunkiem
przeprowadzenia wstepnej oceny i uwzglednie-
nia zaangazowania interesariuszy, w stosownych
przypadkach:

+ Identyfikacja ryzyka: Identyfikacja istotnych
zagrozen dla praw cztowieka, demokracji
i praworzadnosci;

« Ocena wptywu: ocena wptywu, z uwzglednie-
niem prawdopodobienstwa i dotkliwosci skut-
kéw dla tych praw i zasad;

+ Ocena zarzadzania: ocena rél i obowigzkéw
podmiotéw odpowiedzialnych, posiadaczy praw
i interesariuszy we wdrazaniu i zarzgdzaniu me-
chanizmami tagodzenia skutkow;

+ Lagodzenie i ocena: Identyfikacja odpowied-
nich srodkdéw tagodzacych i zapewnienie ciaggtej
oceny. (par. 50)

W zaleceniach podkreslono takze, ze nalezy za-
pewnic¢ udziat zainteresowanych stron w ocenie
wptywu (par. 53).

13. https://artificialintelligenceact.eu/wp-content/uploads/
2022/06/AIA-IMCO-LIBE-Report-All-Amendments-14-June.pdf
[dostep: 12.12.2022 1]

14. https://edri.org/wp-content/uploads/2022/05/Obligations-on-
users-AlA-Amendments-17022022.pdf [dostep: 20.01.2023 r.]

15. https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/cahai
[dostep: 23.01.2023 r.]

16. https://rm.coe.int/cahai-2021-09rev-elements/1680a6d90d
[dostep: 23.01.2023 r.]

17. https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/cai#
[dostep: 23.01.2023 r.]
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Kanada

Praktycznym przyktadem oceny wptywu algoryt-
moéw w sektorze publicznym jest AIA stosowane
w Kanadzie. Kanada juz w 2016 r. rozpoczeta prace
nad tworzeniem koncepcji regulacji prawnej doty-
czacej odpowiedzialnego korzystania z systemow Al
w panstwie.”® Dyrektywa w sprawie automatyczne-
go podejmowania decyzji obowigzuje w Kanadzie od
2019 r. Akt prawny naktada na podmioty publiczne
objete zakresem regulacji'® obowigzek:

+ przeprowadzenia AlA przed wyprodukowaniem
jakiegokolwiek zautomatyzowanego systemu
decyzyjnego;

- stosowanie odpowiednich wymagan okreslo-
nych w dyrektywie, okreslonych w AlA;

- aktualizowanie AIA w przypadku zmiany funk-
cjonalnosci systemu lub zakresu zautomatyzo-
wanego systemu decyzji.

+ publikowanie ostatecznych wynikéw algoryt-
micznych ocen wptywu w dostepnym formacie
za posrednictwem stron internetowych.2?

Kanadyjska regulacja definiuje AlA jako ramy po-
magajace instytucjom lepiej zrozumied i zmniejszyc
ryzyko zwigzane z systemami zautomatyzowanych
decyzji oraz zapewni¢ odpowiednie wymogi w za-
kresie zarzadzania, nadzoru i sprawozdawczosci/
audytu, ktére najlepiej pasujg do rodzaju projek-
towanej aplikacji.

Holandia

W sektorze publicznym w Europie takze mamy
przypadki stosowania rozwigzan typu AlA.

W Holandii Ministerstwo Spraw Wewnetrznych

i Stosunkoéw z Krélestwem opracowato ocene
skutkéw w konteksécie praw podstawowych

i algorytmow (FRAIA).2''22 Ocena zostata przygo-
towana do stosowania przez wtadze publiczne.
Narzedzie ma pomagac¢ w mapowaniu zagrozen
dla praw cztowieka zwigzanych ze stosowaniem
algorytmow oraz w podejmowaniu dziatan maja-
cych na celu przeciwdziatanie tym zagrozeniom.
Stosowanie oceny skutkéw ma uniemozliwiaé
korzystanie z algorytmow, ktérych konsekwencje
dziatania nie sg jeszcze jasne. Ma tez zmniejszad
ryzyko nieskutecznosci systemow, a takze ryzyko
naruszen praw obywatelskich.??

Polska

Pod koniec grudnia 2020 r. w Polsce zostata
przyjeta ,Polityka dla rozwoju sztucznej inte-
ligencji w Polsce od roku 2020".2* Polityka, czy
raczej strategia, opisuje dziatania, ktére Polska
powinna wdrozy¢ i cele, ktére powinna osiggnad
w perspektywie krétkoterminowej (do 2023 r.),
$rednioterminowej (do 2027 r.) i dlugoterminowej
(po 2027 r.). Cele maja stuzyc rozwojowi polskie-
go spoteczenstwa, polskiej gospodarki i polskiej
nauki w obszarze sztucznej inteligencji.

Polska strategia Al takze odnosi sie do narzedzia
oceny ryzyka w kontekscie systemow sztucznej
inteligencji. Po pierwsze, dokument zaktada pi-
lotazowe wdrozenie w Polsce modelowych ocen
ryzyka dla systeméw wykorzystujagcych Al oraz
modelowych wyjasnien, skierowanych do od-
biorcow tych systemoéw, aby inspirowaé prace
nad podobnymi standardami na poziomie UE.25
Po drugie, jednym z celow krotkoterminowych

18. https://www.canada.ca/en/government/system/digital-government/
digital-government-innovations/responsible-use-ai.html
[dostep: 19.12.2022 1]

19. https://www.tbs-sct.canada.ca/pol/doc-eng.aspx?id=32592#appA
(patrz art. 9 dyrektywy) [dostep: 19.12.2022 r]

20. Ibidem.

21. https://www.government.nl/documents/reports/2021/07/31/

impact-assessment-fundamental-rights-and-algorithms
[dostep: 19.12.2022 r.]

22. https://www.uu.nl/en/news/dutch-house-of-representatives-en-
dorses-mandatory-use-of-human-rights-and-algorithms-impact
[dostep: 20.01.2023 r.]

23. https://www.government.nl/documents/reports/2021/07/31/
impact-assessment-fundamental-rights-and-algorithms
[dostep: 19.12.2022 r]

24, https://www.gov.pl/web/govtech/polityka-rozwoju-ai-w-polsce-
przyjeta-przez-rade-ministrow--co-dalej [dostep: 19.12.2022 r.]

25. Ibidem.
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polskiej strategii Al jest analiza etycznych skutkéw
implementacji Al oraz oddziatywania systemow Al
na sfere praw cztowieka. Wsréd narzedzi, ktére maja
doprowadzi¢ do jego realizacji wskazano wspieranie,
w ramach prac nad regulacjg Al:

« zasad przetwarzania danych osobowych wy-
nikajacych z RODO (w szczegdlnosci zasady
minimalizacji danych),

+ rzetelnej oceny ryzyka dla systemow wykorzy-
stujacych Al i przeciwdziatania btedom w ich pro-
jektowaniu (np. algorytmicznego skrzywienia),

+  przejrzystosci, rozliczalnosci i wyjasnialnosci
systemow wykorzystujacych Al,

w szczegolnosci tych, ktére realizujg zadania w sferze
publicznej lub majg wptyw na sfere praw i wolnosci
czlowieka.

4. Propozycja oceny wpltywu
algorytmoéw dla sektora
publicznego

Ocena wptywu algorytmoéw powoli staje sie narze-
dziem wykorzystywanym przy wdrazaniu systemow
Al/ADM w administracji publicznej i prawdopo-
dobne, ze wkrétce jej przeprowadzanie stanie sie
wigzacym wymogiem prawnym. Kierunek jest ten
sam - chodzi o lepsza i bezpieczniejsza technologie
uzywang przez panstwo. Nie ma przy tym jednej
ustalonej metodologii przeprowadzania oceny wpty-
wu algorytmow. Jest to nowe podejscie, ktére wy-
maga podjecia wielu decyzji dotyczacych sposobu
jej wdrozenia, zaleznych od specyfiki potrzeb, na
ktére ma odpowiadac system.

Ocena wptywu algorytmow jest jednym z kompo-
nentow dobrego zarzadzania systemami AI/ADM
przez sektor publiczny. Pozostaje jeszcze wiele
innych elementéw takich jak np. ocena adekwat-
nosci zastosowania systemu AlI/ADM, edukacja
i rozwijanie kompetencji urzednikéw?é, stosowanie
odpowiednich trybéw zamoéwien publicznych?, czy
audyty systemow Al/ADM.

W prezentowanym dokumencie proponujemy mo-
del oceny wptywu algorytmow, adresowany do sek-
tora publicznego, zaréwno na poziomie rzgdowym
jak i samorzadowym. Przedstawione narzedzie jest
inspirowane holenderskim rozwigzaniem FRAIA?8
oraz kanadyjskim modelem oceny wptywu algo-
rytméw??. Narzedzie jest wyjsciowa propozycja,
ktéra moze wymagacd dostosowania (rozwiniecia/
przeformutowania) w zaleznosci od potrzeb danego
wdrozenia.

Model dzieli sie na dwie czesci. Pierwsza z nich ma
na celu ustalenie charakterystyki systemu Al/ADM
za pomoca udzielenia odpowiedzi na pytania zawar-
te w formularzu. Druga cze$¢ zmierza do przypisania
systemowi poziomu wptywu i zastosowania reko-
mendacji przewidzianych dla danej grupy systemow.

Nie zawsze realizacja takiej oceny bedzie fatwym
zadaniem. Czasem nie sposob przewidzieé krot-
koterminowych czy dtugoterminowych skutkéow
dziatania systeméw Al lub ADM. W wielu przypad-
kach ocena pozwoli jednak zidentyfikowac ryzyka
zwigzane z funkcjonowaniem systemu w danym
Srodowisku.

Kto powinien stosowac zaproponowane rozwigza-
nie? W modelu idealnym ocena skutkdéw algorytmi-
zacji mogtaby by¢ wykonywana przez niezalezna pu-
bliczng instytucje, ale obecnie, w zwigzku z brakiem
takich wyspecjalizowanych jednostek publicznych,

26. https://mojepanstwo.pl/pliki/zarzadzanie-ai-adm-sektor-
publiczny.pdf [dostep: 19.12.2022 r.]

27. https://mojepanstwo-public.s3.eu-central-1.amazonaws.com/publi-
cations/BkQLXRhU41fRIpBdxIZZUe316gJvQjID8SFjCpbé.pdf
[dostep: 19.12.2022 1]

28. https://www.government.nl/documents/reports/2021/07/31/im-
pact-assessment-fundamental-rights-and-algorithms

29. https://www.canada.ca/en/government/system/digital-government/
digital-government-innovations/responsible-use-ai/algorithmic-im-
pact-assessment.html
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AIA moze by¢ realizowana przez instytucje publicz-
ne, ktore sa zainteresowane wdrozeniem danego
systemu AI/ADM.3° Kazdy system powinien mie¢
swojego ,wtasciciela”, a struktura takiej ,wtasnosci”
powinna by¢ jasno okreslona w strukturze admini-
stracji. W hiszpanskiej ustawie o systemie prawnym
sektora publicznego juz w 2016 roku pojawita sie
intencja ustanowienia dedykowanej instytucji pu-
blicznej, ktéra bytaby odpowiedzialna za nadzér,
kontrole i audyt systeméw ADM w administracji
publicznej.?! Niestety pojawiaja sie problemy z wdro-
zeniem tych przepisow w praktyce.3?

Praktyka polegajgca na stosowaniu oceny wptywu
algorytmoéw pozwala na zwiekszenie przejrzystosci,
bo wprowadza obowigzek przemyslenia przez urzed-
nikéw do jakich interakcji moze doprowadzic zastoso-
wanie systemu w konkretnym srodowisku. Prowadzi
tez do wytworzenia konkretnych dokumentéw, od-
noszacych sie do sposobu podejmowania decyzji
w panstwie. W wiekszosci przypadkéw dokumenty
te beda miaty charakter informacji publicznejico do
zasady beda podlegaty udostepnieniu na zasadzie
prawa dostepu do informacji publicznej. Obywatele
beda mieli wiec mozliwos¢ dotarcia do informagji
o systemie, ale takze do informacji o tym w jaki spo-
sob panstwo zadbato o to, by system byt bezpieczny
dla obywateli. Rekomendowanym rozwigzaniem
w kwestii dokumentéw wytworzonych w ramach
stosowania AlA jest ich proaktywne publikowanie
w ramach publicznie dostepnej bazy on-line, zawie-
rajacej podstawowe informacje na temat uzywania
systeméw Al/ADM przez dang instytucje.

Rejestry informujace o uzywaniu systemoéw Al/ADM
pozwalaja zainteresowanym obywatelom uzyskac
informacje, ze dana instytucja publiczna w ogdle
korzysta z rozwigzania opartego o sztuczng inte-
ligencje w wykonywaniu swoich zadan. Z drugiej

strony taki rejestr moze by¢ jednym z elementéw
zarzadzania systemami AI/ADM dla urzednikéw
danej jednostki publicznej. Rejestry sztucznej inte-
ligencji funkcjonuja juz w niektérych europejskich
miastach: przyktadem jest tu finski rejestr sztucznej
inteligencji, ktory zawiera wykaz systemow Al uzy-
wanych przez miasto Helsinki. Za posrednictwem
rejestru kazdy moze dokona¢ szybkiego przegladu
systemow sztucznejinteligencji miasta lub zbada¢d
ich bardziej szczegétowe informacje.®® Podobny
rejestr systeméw Al/ADM jest prowadzony przez
miasto Amsterdam w Holandii.?* Rekomendujemy
publikowanie dokumentacji zwigzanej z AlA, tym
bardziej, ze by¢ moze wkrétce bedzie to wymog
prawny na gruncie Al Act, na ktéry trzeba sie bedzie
przygotowac.

W raporcie na temat publicznych rejestrow Al,
utworzonym we wspotpracy Helsinek i Amsterdamu
zarekomendowano organizacjom publicznym, aby
zapewnity przejrzystosc za posrednictwem rejestrow
Al w takich aspektach swoich systemoéw algoryt-
micznych jak: cel i wptyw, odpowiedzialnos¢, zbiory
danych, przetwarzanie danych, niedyskryminacja,
nadzér ludzki, ryzyko i srodki ich ograniczania oraz
mozliwos¢ wyjasnienia. Zgadzamy sie co do tego,
ze tworzenie tego rodzaju informacji we wspotpracy
z dostawcami technologii Al i innymi partnerami
oraz publikowanie tych informacji powinno stac sie
standardowa procedurg we wszystkich publicznych
projektach wykorzystujgcych systemy AlI/ADM.

ala ala ala
4 9% 9%

30. https://mojepanstwo.pl/pliki/zarzadzanie-ai-adm-sektor-
publiczny.pdf [dostep: 19.12.2022 r.]

31. https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-10566 (art. 41)
[dostep: 19.12.2022 r.]

32. https://privacyweek.it/event/assessing-the-ai-that-assesses-us-the-

work-of-civil-society-and-research-in-setting-auditing-standards-for-
the-public-sector/ [dostep: 19.12.2022 r.]

33. https://ai.hel.fi/en/ai-register/ [dostep: 21.12.2022 r.]

34. https://algoritmeregister.amsterdam.nl/en/ai-register/
[dostep: 21.12.2022 1]

35. https://ai.hel.fi/en/get-to-know-ai-register/ [dostep: 21.12.2022 r.]
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Nazwa narzedzia: Kontakt do opiekuna
merytorycznego narzedzia

Instytucja wiodaca i instytucje wspétpracujace:

Data sporzadzenia

Osoba odpowiedzialna za narzedzia Nr projektu wdrozenia

OCENA WPLYWU ALGORYTMOW FORMULARZ

1. JAKA JEST PODSTAWA PRAWNA AUTOMATYZACII?

Na jakiej podstawie prawnej wdrazany jest algorytm do automatycznego
podejmowania decyzji (dalej takze jako ,system”)

2. JAKIPROBLEM JEST ROZWIAZYWANY?

A Jakiego obszaru dotyczy automatyzacja?

Zdrowie +  Wymiar sprawiedliwosci,
Interesy ekonomiczne policja, prokuratura
Wsparcie spoteczne + Prawa obywatelskie
Dostepnosc i mobilnosé + Ochrona $srodowiska

Udzielanie zezwolen i licencji

inne? Jakie?

Fundacja
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v

B Jakiego konkretnego procesu dotyczy automatyzacja?

C Dlaczego Twdj zespo6t chce wykorzystaé algorytm do pomocy w podejmowaniu decyzji?

+  Woyeliminowanie opdznien + Skrécenie terminéw
w obecnym systemie + Zwiekszenie dostepnosci ustug
+  Zwiekszenie jakosci decyzji dla obywatela

+ Zmniejszenie kosztéw

« inne? Jakie?

D Czy i jak probowano wdrazaé¢ zmiany procesu innymi metodami
niz przy wykorzystaniu automatyzacji? Jesli tak, dlaczego sie nie powiodty?

E Jakie wartosci publiczne przemawiaja za wykorzystaniem automatyzacji?

Fundacja
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v

F Jakie wartosci publiczne moga zostac¢ narazone
poprzez wykorzystanie automatyzacji?

3. OPIS REKOMENDOWANEGO ROZWIAZANIA

Opisz krotko mechanizm dziatania zautomatyzowanego procesu.
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4. W JAKISPOSOB I KIEDY NASTAPI EWALUACJA EFEKTOW
NARZEDZIA ORAZ JAKIE MIERNIKI ZOSTANA ZASTOSOWANE?

5. CZY PODOBNE ROZWIAZANIA AUTOMATYZACJI PROCESU ISTNIEJA W INNYCH
JEDNOSTKACH ADMINISTRACJI LUB W INNYCH KRAJACH, W SZCZEGOLNOSCI
KRAJACH CZLONKOWSKICH OECD/UE?

Wymien znane Ci podobne rozwiazania.

A  Jesliistnieja podobne rozwiazania, to czy byty dla nich przygotowane
podobne oceny skutkéw? Jesli zostaty opublikowane - wskaz zrédto.

B Jedliistnieja podobne rozwiazania, to czy byty dla nich opracowane
audyty/raporty z ewaluac;ji? Jeéli zostaty opublikowane - wskaz zrédto.
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6. GLOWNIE ELEMENTY NARZEDZIA

A Jakie s3 gtéwne funkcje narzedzia, ktére odbywaja
sie w sposéb automatyczny?

+ Rozpoznawanie obrazéw + Ocenaryzyka
i przedmiotow +  Wytwarzanie tresci
+ Analiza tekstu i mowy + Optymalizacja procesu

i automatyzacja pracy

- inne? Jakie?

B Czy proces automatyzacji bedzie trudny do wyjasnienia?

C Czy skutki decyzji podejmowanych przez system s3 odwracalne?

Fundacja
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D Najaki okres s3 podejmowane decyzje?

7. OBSZARY ODDZIALYWANIA ALGORYTMU AUTOMATYCZNEGO Z?Wfét do
PODEJMOWANIA DECYZJI v
A Czy, ajesli tak to jak, decyzje beda oddziatywa¢ na:
+ Prawa cztowieka i wolnosci + Interesy ekonomiczne obywateli?
obywatelskie? + Ekosystem i srodowisko naturalne?

+ Zdrowie i dobrostan obywateli?

B Czyrozwazono potencjalne ryzyka wystapienia niepozadanych rezultatéw
w zwiazku z dziataniem systemu i podjeto kroki zapobiegawcze? D D

Jesliryzyka i sSrodki zapobiegawcze opisane zostaty
w innym dokumencie, zatqcz go.

v

Fundacja
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v

C Uzupetnij tabele ponize;j.

- Ryzyka niepozadanego oddziatywania systemu na obszary wskazane w pkt. 7A

. Zrédbo ryzyka

+ Mozliwe nastepstwa wystapienia ryzyka, w tym wskazanie grup oséb dotknietych

+ Ocena ryzyka (niskie/umiarkowane/wysokie)

+ Podjete $rodki zapobiegawcze

+ Planowane dziatania w nastepstwie wystapienia ryzyka

D Czy cele, ktére ma osiggnad system sg wystarczajaco wazne,
aby mogty uzasadnié¢ podjecie ryzyka wskazanego

w tabeli powyzej (pkt 7C)? D D

E Czy w zwiazku z oddziatywaniem systemu na obszary wskazane w pkt. 7A
wystepuje ryzyko nie do zaakceptowania, przemawiajgce za rezygnacja
z zastosowania systemu?

Fundacja .18 .
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8. ODPOWIEDZIALNOSC | ROZLICZALNOSC PODEJMOWANYCH DECYZJI

A. Czy proces podejmowania decyzji przez system jest udokumentowany?
W tym, czy istnieje dokumentacja zrédet danych, ich reprezentatywnosci,
potencjalnych skrzywien algorytmu (bias), poziomu doktadnosci
i niezawodnosci algorytmu?

Jesli tak, prosze j3 zatagczy<¢ w formie linku lub dokumentu.

B. Kto jest odpowiedzialny za opracowanie, wdrozenie i utrzymanie systemu?

C. Kto jest odpowiedzialny za podjeta w ramach procesu decyzje?

D. Czy proces pozwala na przedstawienie uzasadnienia
dla podejmowanej decyzji?

0

E. Czysystem jest w petni zautomatyzowany,
czy tez jest nadzorowany przez cztowieka?

0

F. W przypadku nadzoru cztowieka nad systemem:
czy osoba nadzorujaca system ma kompetencje
do zakwestionowania decyzji systemu?

(1) (1)

G. Czy przewidziany jest mechanizm pozyskiwania informacji zwrotnej
od uzytkownikéw w trakcie funkcjonowania systemu?

(1) (1)

v

Fundacja
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v

H. Czy przewidziany jest mechanizm kwestionowania
sugerowanej decyzji i/lub odwotania
od decyzji przez obywatela? D D
p
I. Jakie zastosowano metody komunikacji z uzytkownikami/osobami
objetymi dziataniem systemu, w przypadku nieprawidtowosci?
p
J. Czy kod zrédtowy systemu bedzie ogélnodostepny? D D
p
K. Czy ogélnodostepne beda inne niz kod zrédtowy
informacje o systemie, np. jego cele, zasady dziatania? D D
l. Czyiw jaki sposéb przewidziano audyty systemu?
-
M. Czy wyniki audytéw beda udostepnione publiczne? D D
p
N. Czyistnieje dokumentacja zarzadzania jakoscia
wykorzystanych danych? D D
O. Czyistnieje dokumentacja dotyczaca bezpieczenstwa,
w tym cyberbezpieczenstwa, systemu? D D

Fundacja
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9. DANE OSOBOWE?
A. Czy system zaktada wykorzystanie danych osobowych?
p
B. Czy system zaktada wykorzystanie szczegélnych kategorii danych
osobowych w rozumieniu RODO?
C. Kto kontroluje prawidtowo$é¢ wykorzystania danych?
p
D. Zjakich zrédet system bedzie wykorzystywat dane osobowe?
E. Czy system bedzie bezposrednio wykorzystywat dane pobrane
z urzadzen nalezacych do obywateli bagdZz podmiotéw gospodarczych?
Jesli tak, jakie i z jakich zZrodef?

Fundacja
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10. PODMIOTY, NA KTORE ODDZIALUJE PROJEKT

GRUPA WIELKOSC ZRODLO DANYCH ODDZIALYWANIE

11. CZY NARZEDZIE BYLO KONSULTOWANE Z INNYMI INSTYTUCJAMI PUBLICZNYMI ORAZ
PODMIOTAMI ZEWNETRZNYMI?

Jesli tak to z kim, w jakim zakresie i jakie byty wnioski z konsultac;ji?

Ve

12. KTO BEDZIE WYKONYWAL NARZEDZIE?
A Pracownicy instytucji D
B Podmiot zewnetrzny D

Jesli tak, w jakim trybie zostanie zamdwione narzedzie?
(np. przetarg nieograniczony, zamoéwienie z wolnej reki)?

C Narzedzie jest budowane na bazie
dotychczas istniejacych produktéw. Jakich?

Fundacja
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13. W JAKISPOSOB | KIEDY NASTAPI EWALUACJA EFEKTOW NARZEDZIA
ORAZ JAKIE MIERNIKI ZOSTANA ZASTOSOWANE?

Ve

14. ZALACZNIKI

(istotne dokumenty zrédtowe, badania, analizy itp.)
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Czy system

bedzie miat wptyw

na obszary okreslone
w Ocenie Wptywu

Algorytmow

w pkt.

7A /

POZIOM 1
Systemy niemajace wpty-
wu lub majace znikomy
wptyw na obszary wym.
w OWA w pkt.

Oznaczenie w rejestrze
systemow zautomatyzowa-
nego podejmowania
decyzji

- J

Na przyktad algorytm
przydziatu zgtoszen obywateli
do urzednikéw, opierajacy sie
o prosta logike czasu zgtoszen
i liczby przydzielonych spraw.
Systemy majace znikomy
wptyw na cztery wymienione
w Ocenie Wptywu Algoryt-
mow obszary,

charakteryzuja sie niskim po-
ziomem skomplikowania i wy-
soka wyjasnialnoscia dziatania.

Wstepna ocena wptywu: 1
odpowiedz na pytania zawarte
w Ocenie Wpltywu Algorytméw 4

N

2
5

3
6

POZIOM 2
Systemy majace
umiarkowany
wptyw na obszary wym.
w OWA w pkt.

Oznaczenie w rejestrze
systemow zautomatyzowa-
nego podejmowania
decyzji

Na przyktad algorytm
automatycznie wystawiajacy
mandaty na podstawie zdjed
pozyskanych z fotoradaréw.

Systemy majace umiarkowany
wplyw - odrézniaja sie wiek-
szym wptywem na obywatela
oraz znacznym zasiggiem
oddziatywania (np. tysiace
fotoradaréw).

Decyzje systeméw s3 od-
wracalne i istnieje sciezka
odwotawcza, ale brak wykrycia
btedu w algorytmie w odpo-
wiednim czasie moze powodo-
waé szkody dla obywateli lub
panstwa.

POZIOM 3
Systemy majace
znaczny
wptyw na obszary
wym. w OWA w pkt.

7A

T )
OWA

odpowiedz na pyt.
8-13

Oznaczenie w rejestrze
systemow zautomatyzowa-
nego podejmowania
decyzji

Na przyktad algorytm
rozpoznajacy obrazy
medyczne.

Ta grupa algorytmoéw charak-
teryzuje sie niewielka moz-
liwoscia odwrécenia nega-
tywnych efektéw decyzji w
obszarach wymienionych w
Ocenie Wptywu Algorytmoéw.

Systemy czesto charakteryzuja
sie szerokim zasiegiem oddzia-
tywania (w kontekscie liczby
oso6b objetych dziataniem sys-
temu) lub skomplikowaniem
(np. wykorzystaniem zaawa-
nsowanych narzedzi statystycz-
nych czy sztucznej inteligencji).
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v

POZIOM 1

v

POZIOM 2

v

POZIOM 3

UZYTKOWNIKOW

.

funkcjonalnosci i designu
(jesli mozliwe) systemu

J/

MONITORING Konieczno$¢ statego monitorowania dziatania systemu i wynikéw jego pracy
( 4 A (
TWORZENIE Dokumentacja Dokumentacja designu
I SZKOLENIE

i funkcjonalnosci

Szkolenie uzytkownikow

Weryfikacja szkolenia

\.

Koniecznos¢ przeprowadzenia i udekumentowania testow systemu

ZROZUMIALYM
DLA

o mozliwoéci odwotania.

Wyjasnienie znaczenia
indywidualnej decyzji

TESTOWANIE . Lo

przed wprowadzeniem go w zZycie.

PILOTAZ Koniecznoé¢ przeprowadzenia i udokumentowania wynikéw pilotazu z udziatem oséb spoza grona
wewnatrzinstytucjonalnych uzytkownikow systemu (urzednikéw). W zaleznosci od systemu pilotaz
powinien uwzglednia¢ udziat obywateli (np. w przypadku e-ustugi), ekspertéw (np. lekarzy - w przy-
padku algorytmu medycznego) lub innych uzytkownikéw (np. policjantéw czy aptekarzy - w przypad-
ku systemdw wspomagajgcych dane branze).

CZLOWIEK Decyzje nie wymagaja Proces powinien uwzgled-

W PROCESIE bezposredniego zaangazowania nia¢ konkretne momenty,

uzytkownika (np. urzednika). w ktérych cztowiek podej-
muje decyzje; ostateczna
decyzja podejmowana przez
uzytkownika
( r

OGOLNG- Wyjasénienie znaczenia Informacja o dziataniu Informacja o dziataniu

:?\IOFZT;SZQJA najczestszych decyzji systemu oraz systemu oraz ogdélnodostep-

WYRAZONA | i odpowiedz na pytania mozliwosci odwotania. na dokumentacja systemu.

W JEZYKU (np. FAQ) oraz informacja

Wyjasnienie znaczenia
i podstaw kazdej decyzji

instytucje wskazang ponize;j.:

- eksperta o odpowiednich kwali-
fikacjach z urzedu lokalnego lub
centralnego, innego niz urzad
wdrazajacy, naukowca lub eks-
perta pracujgcego w NGO z od-
powiednim doswiadczeniem;

« niezalezng organizacje
lub firme z odpowiednim
doswiadczeniem;

- certyfikowanego audytora
- urzedowy organ utworzony w
celu audytu algorytmow.

Wraz z obowigzkiem publikag;ji
wynikéw audytu.

OBYWATELA . . e
na zadanie obywatela. odmawiajacej ustug,
ograniczajacej prawa
oraz poinformowanie
. o mozliwosci odwotania.
OGOLNO- Audyt narzedzia przeprowadzony Audyt narzedzia
28;&"”\’ przynajmniej przez jedng osobe/ przeprowadzony przez

przynajmniej dwie rézne
osoby/instytucje
wymienione po lewe;.
Wraz z obowigzkiem
publikacji wynikéw audytu.

ZATWIERDZENIE
SYSTEMU DO
DZIALANIA

min. Dyrektor departamentu

min. Podsekretarz stanu,
zastepca prezydenta,

wdéjta, burmistrza
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ZRODtLA

European Commission, Joint Research Centre (JRC)
(2021): Selected Al cases in the public sector. European
Commission, Joint Research Centre (JRC) [Dataset] PID:
http://data.europa.eu/89h/7342eal5-fd4f-4184-9603-
98bd87d823%a (dostep: 5.12.2022 r.)

https://ai.hel fi/en/ai-register/ (dostep: 21.12.2022 r.)

https://algoritmeregister.amsterdam.nl/en/ai-register/
(dostep: 21.12.2022r.)

https://ai.hel fi/en/get-to-know-ai-register/
(dostep: 21.12.2022 r.)

https://artificialintelligenceact.eu/wp-content/up-
loads/2022/06/AIA-IMCO-LIBE-Report-All-Amendments-
14-June.pdf (dostep: 12.12.2022 r.)

https://artificialintelligenceact.eu/wp-content/up-
loads/2022/06/AIA-IMCO-LIBE-Report-All-Amendments-
14-June.pdf (dostep: 12.12.2022r.)

https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/cahai
(dostep: 23.01.2023 r.)

https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/coordi-
nated-plan-artificial-intelligence-2021-review
(dostep: 5.12.2022r.)

https://www.echr.coe.int/documents/convention_pol.
pdf (dostep: 20.01.2023 r.)

https://edri.org/our-work/civil-society-calls-on-the-eu-
to-put-fundamental-rights-first-in-the-ai-act/
(dostep: 12.12.2022 r.)

https://edri.org/wp-content/uploads/2022/05/Obliga-
tions-on-users-AlA-Amendments-17022022.pdf
(dostep: 20.01.2023 r.)

https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cel-
lar:e0649735-a372-11eb-9585-01aa75ed71a1.0012.02/
DOC_1&format=PDF (dostep: 12.12.2022.)

https://mojepanstwo.pl/aktualnosci/773
(dostep: 5.12.2022r.)

https://privacyweek.it/event/assessing-the-ai-that-as-
sesses-us-the-work-of-civil-society-and-research-in-set-
ting-auditing-standards-for-the-public-sector/

(dostep: 19.12.2022 r.)

https://rm.coe.int/cahai-2021-09rev-ele-
ments/1680a6d90d (dostep: 23.01.2023 r.)

https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-
10566 (art. 41) (dostep: 19.12.2022 r.)

https://www.canada.ca/en/government/system/digi-
tal-government/digital-government-innovations/respon-
sible-use-ai.html (dostep: 19.12.2022 r.)

https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/cai#
(dostep: 23.01.2023 r.)

https://www.hackneycitizen.co.uk/2019/10/30/town-
hall-drops-pilot-programme-profiling-families-without-
their-knowledge/ (dostep: 5.12.2022r.)

https://www.government.nl/documents/re-
ports/2021/07/31/impact-assessment-fundamen-
tal-rights-and-algorithms (dostep: 19.12.2022 r.)

https://www.gov.pl/web/govtech/polityka-rozwoju-ai-w-
polsce-przyjeta-przez-rade-ministrow--co-dalej
(dostep: 19.12.2022 r.)

https://www.tbs-sct.canada.ca/pol/doc-eng.aspx-
?id=32592#appA (patrz 6.1 dyrektywy)
(dostep: 19.12.2022 r.)

https://www.tbs-sct.canada.ca/pol/doc-eng.aspx-
?id=32592#appA (patrz art. 9 dyrektywy)
(dostep: 19.12.2022 r.)

https://www.uu.nl/en/news/dutch-house-of-representa-
tives-endorses-mandatory-use-of-human-rights-and-al-
gorithms-impact (dostep: 20.01.2023 r.)

Projekt Aktu w sprawie sztucznej inteligencji przedstaw-
iony w kwietniu 2021 r. przez KE zawiera w art. 29 pewne
obowiazki dla uzytkownikéw systeméw sztucznej inteli-
gencji wysokiego ryzyka. (dostep: 12.12.2022r.)

Wiecej informacji o ADM w Europie w raporcie Algo-
rithmWatch “Automating Society Report 2020" https://
automatingsociety.algorithmwatch.org/

(dostep: 20.01.2023 r.)
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https://edri.org/our-work/civil-society-calls-on-the-eu-to-put-fundamental-rights-first-in-the-ai-act/
https://edri.org/our-work/civil-society-calls-on-the-eu-to-put-fundamental-rights-first-in-the-ai-act/
https://edri.org/wp-content/uploads/2022/05/Obligations-on-users-AIA-Amendments-17022022.pdf
https://edri.org/wp-content/uploads/2022/05/Obligations-on-users-AIA-Amendments-17022022.pdf
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https://mojepanstwo.pl/aktualnosci/773 
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https://rm.coe.int/cahai-2021-09rev-elements/1680a6d90d
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-10566
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-10566
https://www.canada.ca/en/government/system/digital-government/digital-government-innovations/responsible-use-ai.html
https://www.canada.ca/en/government/system/digital-government/digital-government-innovations/responsible-use-ai.html
https://www.canada.ca/en/government/system/digital-government/digital-government-innovations/responsible-use-ai.html
https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/cai#
https://www.hackneycitizen.co.uk/2019/10/30/town-hall-drops-pilot-programme-profiling-families-without-their-knowledge/
https://www.hackneycitizen.co.uk/2019/10/30/town-hall-drops-pilot-programme-profiling-families-without-their-knowledge/
https://www.hackneycitizen.co.uk/2019/10/30/town-hall-drops-pilot-programme-profiling-families-without-their-knowledge/
https://www.government.nl/documents/reports/2021/07/31/impact-assessment-fundamental-rights-and-algorithms
https://www.government.nl/documents/reports/2021/07/31/impact-assessment-fundamental-rights-and-algorithms
https://www.government.nl/documents/reports/2021/07/31/impact-assessment-fundamental-rights-and-algorithms
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